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ZARZADZENIE

o zawiadomieniu 0s6b pokrzywdzonych w trybie art. 131 § 2 kpk

Magdalena Ziemba-Kotacz — p.f. Zastepcy Prokuratora Rejonowego w Rzeszowie
po zapoznaniu sie z aktami sprawy o sygn. PR 3 Ds 58.2019
przeciwko Jerzemu Metech podejrzanemu o czyn z art. 286 § 1 kk w zw.

zart. 294 § 1 kk wzw. zart. 12 § 1 kk.
na podstawie art. 131 § 2 k.p.k.

zarzadzita:

[.  Zawiadomi¢ pokrzywdzonych w sprawie o sygn. PR 3 Ds 58.2019 o skierowaniu
w dniu 25.11.2020 roku do Sadu Okregowego w Rzeszowie, Wydziat IT Karny aktu
oskarzenia przeciwko Jerzemu Melech podejrzanemu o czyn z art. 286 § 1 kk w zw,
zart. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk.

II.  Zamiesci¢ niniejsze zarzadzenie na stronie internetowej Prokuratury Okregowe;j

w Rzeszowie  pod  adresem  www.rzeszow.po.gov.pl/category/prokuratura/

komunikaty/ wraz z aktualnym pouczeniem pokrzywdzonego o uprawnieniach

1 obowigzkach.
UZASADNIENIE
Prokuratura Rejonowa w Rzeszowic prowadzita sledztwo o sygn. PR 3 Ds

58.2019 przeciwko Jerzemu Melech podejrzanemu o czyn z art. 286 § 1 kk w zw.

zart. 294§ 1 kk wzw. zart. 12 § 1 kk.



W dniu 25.11.2020 roku skierowano przeciwko Jerzemu Metech do Sadu
Okrggowego w Rzeszowie, Wydzial 1l Karny akt oskarzenia.

Zgodnie z trescig art. 131 § 2 kpk jezeli w sprawie ustalono tylu pokrzywdzonych,
ze ich indywidualne zawiadomienie o przystugujacych im uprawnieniach
spowodowatoby powazne utrudnienie w prowadzeniu postepowania, zawiadamia sie ich
poprzez ogtoszenie w prasie, radiu. telewizji lub na stronie internetowej sadu albo
prokuratury.

W toku sledztwa zostata ujawniona znaczna ilos¢ pokrzywdzonych, w zwigzku
ztym, ich indywidualne zawiadomienie o skierowaniu w dniu 25.11.2020 roku aktu
oskarzenia przeciwko Jerzemu Metechowi do Sadu Okregowego w Rzeszowie, Wydziat
IT Karny, jak réwniez o przyshugujgcych im aktualnych uprawnieniach i obowiazkach
w postgpowaniu  karnym spowodowaloby powazne utrudnienia w prowadzeniu
postepowania.

Z uwagi na powyzsze, zasadnym jest zawiadomienie pokrzywdzonych
o skierowaniu w dniu 25.11.2020 roku aktu oskarzenia przeciwko Jerzemu Metechowi
do Sadu Okregowego w Rzeszowie, Wydziat Il Karny, jak rowniez o przyshugujacych im
uprawnieniach 1 obowigzkach w postepowaniu karnym, poprzez ogloszenie

. . . . i | .
zamieszczone na stronie internetowej Prokuratury Okregowej w Rzeszowie.
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p.f. Zastepcy Prokuratoria Rejonowego
|
Magdalena Ziemb%iKolacz




Prokuratura Rejonowa w Rzeszowie
ul. pulk, L. Lisa Kuli 20

35-939 Rzeszow

tel. 017-5061154, fax: 017-8533746
e-mail; rzeszow(@rzeszow.po.gov.pl

Sygn. akt PR 3 Ds 58.2019 Rzeszow, dnia 25 listopada 2020 r.

ZAWIADOMIENIE

o przeslaniu aktu oskarzenia

Sekretariat Prokuratury zawiadamia osoby pokrzywdzone w sprawie o sygn. PR 3 Ds. 58.2019,
ze 25 listopada 2020r zostal przestany do Sgdu Okregowego w Rzeszowie Wydziat II Karny .
- akt oskarzenia przeciwko Jerzemu M. , oskarzonemu o popetnienie przestgpstwa z art. 286 § 1 kk

wzw. zart. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk.

{podpis i stanowisko)

POUCZENIE

Skazanie bez rozprawy — posiedzenie, wyrok, mozliwo$é zlagodzenia kary
art. 343 k.p.k.

§ 1. Jezeli nie ma zastosowania art. 46 Kodeksu karnego, sad moze uzalezni¢ uwzglednienie
wniosku, o ktérym mowa w art. 335 k.p.k., od naprawienia szkody w calosci albo w czeéei lub od
zadosCuczynienia za doznang krzywde. Przepis art. 341 § 3 k.p.k. stosuje si¢ odpowiednio.

§ 2. Uwzglednienie wniosku jest mozliwe tylko wowczas, jezeli nie sprzeciwi sie temu
pokrzywdzony, nalezycie powiadomiony o terminie posiedzenia.

§ 3. Sad moze uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez prokuratora
wskazane] przez siebie zmiany, zaakceptowanej przez oskarzonego.

§ 4. Postgpowania dowodowego nie prowadzi sig.

§ 5. Prokurator, oskarzony i pokrzywdzony maja prawo wzigé udzial w posiedzeniu.
Zawiadamiajac pokrzywdzonego o posiedzeniu poucza sie go o mozliwosci zakoficzenia postepowania
bez przeprowadzenia rozprawy oraz wczesniejszego ztozenia o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 54 § 1
k.p.k.. Udziat podmiotéw wskazanych w zdaniu pierwszym w posiedzeniu jest obowiazkowy, jezeli prezes
sadu lub sad tak zarzadzi.

§ Sa. Przed uwzglednieniem wniosku, o ktérym mowa w art. 335 k.p.k., sad poucza obecnego
oskarzonego o tresci art. 447 § 5 k.p.k.

§ 6. Sad, uwzgledniajac wniosek, skazuje oskarzonego wyrokiem.

§ 7. Jezeli sad uzna, ze nie zachodza podstawy do uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa
wart. 335 § 1 k.p.k., zwraca sprawe prokuratorowi. W razie nieuwzglednienia wniosku wskazanego
w art. 335 § 2 k.p.k. sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach ogdlnych, a prokurator, w terminie 7 dni od
dnia posiedzenia, dokonuje czynnosci okre§lonych w art. 333 § 112 k.p.k.

Rozpatrzenie wniosku o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia przewodu
sagdowego
art. 343a k.p.k.

§ 1. W wypadku zlozenia przez oskarzonego wniosku, o ktérym mowa w art. 338a k.p.k.,
o terminie posiedzenia zawiadamia sig strony i pokrzywdzonego, przesytajgc im odpis wniosku.

§ 2. Sgd moze uwzgledni¢ wniosek, jezeli okolicznosei popetnienia przestgpstwa i wina nie budza
watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostana osiagniete. Uwzglednienie
whniosku jest mozliwe tylko wéwezas, gdy nie sprzeciwi sig temu prokurator. Przepis art. 343 k.p.k. stosuje
sig odpowiednio.

§ 3. W razie zloZenia kolejnego wniosku podlega on rozpoznaniu na rozprawie.



Przeprowadzenie post¢powania dowodowego podezas nieobecnosci oskarzonego lub obroncy
art. 378a k.p.k.

§ 1. Jezeli oskarzony lub obronca nie stawit si¢ na rozprawe, bedac zawiadomiony o jej terminie,
sad, w szczegélnie uzasadnionych wypadkach, moze przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe podeczas
Jjego nieobecnosci, chociazby usprawiedliwit nalezycie niestawiennictwo, a w szczegdlnosci przeshuchaé
$wiadkow, ktorzy stawili sig na rozprawe, nawet jezeli oskarzony nie ztozyt jeszcze wyjasnien.

§ 2. W wypadku, o ktérym mowa w § 1, oskarzonego lub obronce nalezy wezwaé lub zawiadomié
0 nowym terminie rozprawy, jezeli termin ten nie byl im znany. Przy doreczeniu wezwania lub
zawiadomienia nalezy rowniez doreczyé pouczenie, o ktérym mowa w § 7.

§ 3. Jezeli sad przeprowadzit postgpowanie dowodowe podczas nieobecnosci oskarzonego lub
obroncy w wypadku, o ktérym mowa w § 1, oskarzony lub obrofica moze najpézniej na kolejnym terminie
rozprawy, o ktérym byt prawidtowo zawiadomiony przy jednoczesnym braku procesowych przeszkod do
jego stawiennictwa, zlozy¢ wniosek o uzupetniajgce przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego
podczas jego nieobecnosci. Prawo do zlozenia wniosku nie przystuguje, jezeli okaze sig, ze nieobecnosé
oskarzonego lub obroficy na terminie rozprawy, na ktérym przeprowadzono postepowanie dowodowe na
podstawie § 1, byta nieusprawiedliwiona.

§ 4. W razie nieztozenia wniosku w terminie, o ktérym mowa w § 3 zdanie pierwsze, prawo do
Jego zlozenia wygasa i w dalszym postgpowaniu nie jest dopuszczalne podnoszenie zarzutu naruszenia
gwarancji procesowych, w szczegdlnosci prawa do obrony, wskutek przeprowadzenia tego dowodu
podczas nieobecnosci oskarzonego lub obroncy.

§ 5. We wniosku o uzupehiajgce przeprowadzenie dowodu oskarzony lub obrofica ma obowigzek
wykazac, ze sposéb przeprowadzenia dowodu podczas jego nieobecnosei naruszat gwarancje procesowe,
w szczegolnosci prawo do obrony.

§ 6. W razie uwzglednienia wniosku o uzupetniajace przeprowadzenie dowodu sad przeprowadza
dowdd uzupetniajgco, jedynie w zakresie, w ktérym wykazano naruszenie gwarancji procesowych, w
szezegoblnosei prawa do obrony.

§ 7. Jezeli oskarzony lub obronca stawi sig na termin rozprawy, o ktérym mowa w § 3 zdanie
pierwsze, przewodniczacy poucza go o mozliwoéci ztozenia wniosku o uzupetniajace przeprowadzenie
dowodu przeprowadzonego podczas jego nieobecnosci oraz o tresci przepisow § 41 § 5, a takze umozliwia
mu wypowiedzenie si¢ co do tej kwestii.

Samoistny oskarzyciel posilkowy
art. 54 § 1 k.p.k.
Jezeli akt oskarzenia wnidst oskarzyciel publiczny pokrzywdzony moze az do czasu rozpoczecia
przewodu sadowego na rozprawie gldwnej zlozy¢é os$wiadczenie, 7ze bedzie dziatal w charakterze
oskarzyciela positkowego.

Termin do zlozenia wniosku o naprawienie szkody
art. 49a k.p.k.
Pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do zamknigcia przewodu sadowego na rozprawie
gtéwnej ztozy¢ wniosek, o ktérym mowa w art. 46 § 1 Kodeksu karnego.



